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Présentée comme un choix stratégique pour la France, la construc
d’EPR ne répond pourtant en rien aux enjeux énergétiques et enviro
mentaux qui se présentent a nous pour Tes 3@ prochaines années. Bie
contraire, ce projet rendrait stérile tous les efforts nécessaire
diversification énergétique vers la majtrise des consommations et les

énergies renouvelables.

B UN CHOIX ENERGETIQUE ?

] Depuis 30 ans les choix énergétiques de la France  peuvent plus nier le potentiel des €nergies renouve-
repas:nt uniguement sur le nucléaire. Loin d'avoir  lables, mais ne veulent pas pour autant remettre en
| mdﬁpcndantc énergéﬂqut :iuuvtnt affi-  cause la prédominance de leur énergie.

ﬁ_'aﬂte ﬁﬂﬁs une dDUbIﬂ ﬂEPEﬂ- Ce concept n'a d'ailleurs aucune réalité historique et

ucléaire pour 'électricité et le pétrole politique. L'expérience, notamment francaise, montre
otamment les transports. qu'aucun pays ayant décidé de développer le
nucléaire n'a développé parallelement une politique
de sobriété et d'efficacité énergétique, et/ou déve-
loppé les énergies renouvelables. A I'inverse, le déve-
loppement des énergies renouvelables, au Danemark
et surtout en Allemagne, ne s'est opéré qu'a la suite
“d'une politique de rupture et de sortie du nucléaire.

AUCUN BESOIN D'UNE NOUVELLE CENTRALE
PENDANT 20 ANS !

Le remplacement des centrales nucléaires lors
de leur arrét, par de nouvelles centrales, ne va
pas de soi. Une étude officielle réalisée en 2000’
montre que dans le domaine de la production
d'électricité, la décision de mise en service d'une
nouvelle unité de grande puissance avant 2025
(voire 2030 suivant les scénarios) ne peut en
aucun cas se justifier.

Dans ce contexte, la construction d'un réacteur
EPR, serait tout a fait infondée et méme totale-
ment incompréhensible.

Une politique énergétique doit opérer des choix. Il
ne fait aucun doute que l'efficacité énergétique et le
développement des énergies renouvelables doivent
étre la priorité. Il faut en conséquence que soient
mobilisés des moyens financiers et humains a la
hauteur de ces choix. Or, le nucléaire accapare tou-
tes les ressources, notamment les budgets de
recherche. Le lancement d'un EPR serait également
une orientation des investissements qui tuerait dans
I'ceuf les choix de rupture qui doivent étre opérés.
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lignes, sont trés hasardeuses. Par exemple, le taux de
disponibilité avancé qui est trés élevé (plus de 90%)
est totalement illusoire et ne tient pas compte du
contexte actuel de surcapacité du parc frangais. De
méme, le colt annoncé est prévu pour une série de
10 réacteurs ! Le codt d'une téte de série seule est
beaucoup plus important. Tous les chiffres avancés
sont donc extrémement optimistes et ne tiennent
pas compte des nombreuses difficultés de mise au
point inhérentes a la construction d'un prototype ou
d'une série limitée, comme cela a été le cas pour la
derniere série de réacteurs construits en France
(palier N4).

De plus, dans le cadre de la surcapacité nucléaire
actuelle, un nouveau réacteur ne fera que diminuer
le rendement économique du systéme global, d'au-
tant que l'ouverture des marchés va accentuer la

pression économique. Quel sera le colt réel de I'EPR 2

Qui payera ? Quel colt pour le consommateur ?
Toutes ces questions restent encore sans réponses
claires et les seules études économiques sont
actuellement fournies par les industriels eux-mémes
(Areva et Framatome, ou EDF).

sont trés #‘hfb.tes. H:smrfqucmmt, fﬁﬂmﬂhﬁnﬁ
de réacteurs ont été trés peu nombreuses
comparativement o d'autres industries

(6 réncteurs sur une soixontaine en France).
L'expartation du nucléaire n'est de toute fagon
pas une banne idée par ropport aux risques de
proliférotion des armes atomiques.

Trouvez les 7 différences entre 'EPR
et le réacteur "classique’..
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